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DIANA CARLIGEANU

“An Etymological Dictionary of the Romanian
Language”

Diana Carligeanu: Stimate domnule Prof. dr. Paliga,
sunteti un lingvist de mare competenta, cu o cariera
de decenii atat in lingvistica, cat si in traductologie.
Ne puteti vorbi putin despre activitatea dvs.?

Sorin Paliga: Multumesc pentru apreciere, nu stiu da-
ca o merit... Am avut, e drept, doua pasiuni: initial, in-
tre limbile slave, polona si culturile sud-estului euro-
pean. Drumul spre poloni a sférsit, de fapt, la Praga!
Este o poveste din anii de liceu, de prin 1974. In spiri-
tul ,,revolutiei culturale” de dupa iulie 1971, in cine-
matografele din Romania au inceput sa ruleze tot mai
multe filme din ,,lagdrul comunist” (buna denumire),
intre care si filme poloneze. M-a impresionat Nunta
lui Andrzej Wajda, l-am vazut de cateva ori. La fel
Cenusd si diamant, de acelasi regizor. Pe la jumitatea
clasei a XI-a, m-am decis: voi studia polona. Ca atare,
m-am mutat la uman in ultimul an de liceu (pana
atunci eram la sectia reald), am dat examen la polona
si am intrat primul cu media 9,31. Am plecat in arma-
ta (asa era atunci), m-am imbolnavit de hepatita (din
fericire, o forma relativ usoara), am stat acasa un an sa

mi refac. In anul urmitor, cAnd m-am dus si ma in-
scriu la facultate, am fost informat ci polona nu se
scolariza in acel an si puteam sd mai stau acasd un an
sau altminteri sa aleg intre cehd, slovaca si sarbo-cro-
atd. Nici una dintre limbile propuse nu-mi spunea
nimic, iar s3 mai stau acasa un an mi se parea ingro-
zitor. Ca atare am confectionat trei bucati de hartie
marcate cehd, slovacd, sdrbd, le-am impéturit, le-am
amestecat in causul palmelor, m-am uitat in sus si am
tras o bucatd: s-a nimerit ceha.

Drept urmare, m-am inscris la cehd si nu am
regretat, doar trasesem lozul castigator! Am studiat si
polona, apoi si slovena: in 1978 s-a deschis lectoratul
de limba slovena, primul lector fiind Petar Pal. M-am
orientat, sa zic asa, spre limbile slave occidentale, dar
cu un picior si in limbile balcanice, desi slovena nu
este o limba balcanica. Face, de fapt, legatura intre
grupul sdrbo-croat si limbile cehd si slovaca.

Cat am fost in convalescenta am invatat spani-
ola. Aveam un manual cu coperti tare, Invdtati limba
spaniold fard profesor. Ulterior, la facultate, m-am in-
scris la cursul de portugheza. Eram la scurt timp du-
pa Revolutia garoafelor din aprilie 1974 (eu am ince-
put cursurile la facultate in 1976). La Universitatea
din Bucuresti tocmai se deschisese lectoratul de por-
tugheza, intre primii studenti am fost si eu. Profesoa-
rd era Maria Theban, primul lector portughez fiind
Jodo Battencourt Gongalves.

Acest univers lingvistic reprezentat de limbi sla-
ve (ceha, slovaca, polona, slovena - stiam insa si chi-
rilicul, invatat dupa un manual de rusd din anii ’60),
de limbi romanice (franceza o stiam din liceu), de
engleza (o invatasem preponderent singur) m-a aju-
tat enorm in demersul etimologic. Am facut si un
curs privat de latind cu Gheorghe Musu, un alt mare
carturar pe nedrept uitat, la un moment dat si un pic
de greaca veche. Musu m-a influentat mult, scrisese
despre marile culturi mediteraneene, despre cultura
greacd, mai ales, despre culturile sud-est europene.
Preda limbile clasice la Institutul Teologic din Bucu-
resti: greaca, latina si ebraica biblica.

Am tradus destul de mult, initial din englez,
ulterior tot mai mult, ba chiar exclusiv;, din ceha. Au-
tori ,mari’, cum se spune: Vaclav Havel (Interogato-
riu in depdrtare, doua editii), Bohumil Hrabal (O
singurdtate prea zgomotoasd si Milioanele arlechinului),
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Vladimir Holan (trei volume care cuprind poezia sa
de referintd — Durere; Toscana; Noapte cu Hamlet si
Noapte cu Ofelia) etc. Din englezd am tradus trei carti
despre civilizatiile vechi: doua despre neoliticul sud-
est european (Marija Gimbutas) si una despre
civilizatia etrusca (Larissa Bonfante, coordonator).
Am tradus, pe la inceputul anilor "90, si un dictionar
politic! Pe atunci, terminologia politici romaneasca
incerca sd scape de terminologia comunistd si sd se
adapteze la noua terminologie. Rasfoind azi traduce-
rea, dupa circa 30 de ani, mi se pare o traducere buna
si reeditabila.

DC: Ati pregatit lucrarea actuala, “An Etymo-
logical Dictionary of the Romanian Language” (in
limba englezd, abreviat in continuare EDR) pe
parcursul a patru decenii. Este o lucrare substan-
tiald, de 600 pagini, cuprinzind trei parti. Puteti
descrie sumar cele trei parti care o compun?

SP: Da, am lucrat la acest dictionar 40 de ani,
chiar ceva mai mult dacd iau in calcul inceputurile
soviditoare, cAnd nu stiam exact ce voi face in dome-
niul lingvisticii — a doua pasiune a mea care, ulterior,
a ocupat primul loc in preocupirile mele. Paralel, am
tradus relativ constant lucrari stiintifice si literare,
cum spuneam mai sus. Lingvist am ajuns, sa zic asa,
din purd intamplare: prin anul IIT de facultate, pro-
fesoara mea de atunci, Anca Irina Ionescu, ulterior
colega mea la catedra de limba cehd, mi-a propus sa
particip la sesiunea de comunicri stiintifice studen-
testi. Ma géndesc un pic si-mi spun ,de ce nu’?
Despre ce sa scriu? md intrebam. Ceva de slavistica,
desigur, incepusem sa stiu ceha destul de bine. Si, pe
cand analizam eu ce si cum, o voce de sus imi spune:
scrie despre ban, jupdn si stipdn! Drept urmare, imi
fac permis la Biblioteca Academiei, incep sd studiez
problemele legate de cele trei cuvinte (acesta a fost
inceputul meu ca lingvist) si, tot citind, imi dau sea-
ma ca nu sunt, de fapt, de origine slava. Eram sufi-
cient de derutat, nu m-am mai prezentat la acea
sesiune de comuniciri stiintifice studentesti, deoare-
ce nu reusisem sa pregatesc ceva coerent, de care sa
fiu multumit. Dar, tot citind si citind, am scris cateva
pagini despre zdne si despre Sdnziene. Articolul a
aparut, dupa vreo 10 ani, in Limba romdnd. A fost un

caz rarisim cdnd mi-a aparut un studiu intr-o
publicatie din Romania. Asta se intampla in anul de
gratie 1989.

Dar ma intorc putin in timp. Prin 1982, prega-
tisem deja un volum consistent de studii de etimo-
logie pe care l-am intitulat Byzantion. Nu am avut
indrumator, era integral lucrarea mea, unde erau
analizate si multe toponime romanesti. M-am dus la
Editura Stiintifica, a stat acolo vreo doi doi, a avut un
referat pozitiv al lui Ariton Vraciu (un lingvist iesean
foarte bun, intrat acum in uitare, ca si multi altii), mi-
a facut si observatii, fireste. Prin 1984 aveam deja
pregatit volumul pentru tipar, tinusem seama de
observatii, il mai bibilisem, il completasem... Volumul,
asa cum banuiti, nu a aparut. Nu intru in alte detalii,
de mortuis nihil nisi bene. Am si acum volumul batut
la masina, asa cum era atunci.

In acest context, incep sa ,,rup” din Byzantion
articole de citeva pagini pe care intentionam si le
public in revistele de specialitate: dacd volumul nu
putea fi publicat ca atare, ar putea fi publicate mici
studii desprinse din el. Cel mai mult a zicut
nepublicat studiul despre zdne, mentionat mai sus,
care a avut norocul unui referat pozitiv al lui Grigore
Brancus. Alte doud studii, cel despre ban, jupdin si
stapan (de aici incepusem, nu?) si un altul, despre
termenii referitori la asezarile urbane din Dacia si din
Tracia, despre gdnd au tot stat... La un moment dat,
m-am plictisit asteptind si doud dintre ele le-am
tradus in engleza si le-am trimis unor redactii de
peste hotare. Au aparut foarte repede, in acelasi an, in
1987: unul in Marea Britanie, in World Archaeology
(cel despre termenii referitori la asezérile urbane), iar
celalalt la Ljubljana, in publicatia Linguistica. Bucuros
ca, in sfarsit, pot si publica, trimit in Slovenia alte
doud studii, unul apare tot in Linguistica, celalalt in
Slavisticna Revija, ambele un an mai tarziu, in 1988,
adici foarte repede pentru o publicatie stiintifici. In
anul de gratie 1989, imi mai apar alte trei studii: unul
in Limba romdnd, cel mentionat mai sus, despre zang;
altul tot in Linguistica (incepusem deja o colaborare
cu ei, a tinut cativa ani), iar al treilea in prestigiosul
Journal of Indo-European Studies. Pe vremea aceea, in
colectivul de redactie era si Marija Gimbutas, cu care
incepusem o corespondenta bogati. In 1989 a apirut
la Editura Meridiane o traducere a mea care cuprin-

ALTERMANTE i



dea 6 studii ale sale privind culturile preistorice. A
urmat o a doua traducere, dupa manuscrisul trimis
mie de autoare. S-a epuizat repede, a aparut la Editura
Lucretius (era deja dupd decembrie 1989).

In acel moment, dupi ani de asteptare, incepu-
sem sa public constant. Pe la jumatatea anilor 80 imi
incoltise gandul sa scriu un dictionar etimologic. Nu-
cleul exista deja, numitul volum Byzantion, ca atare
am inceput sa intocmesc fise. Asa se lucra atunci, pe
fise: fiecare cuvant-titlu se scria pe o fisa sau, daca era
nevoie de explicatii mai lungi, pe mai multe fise. Prin
1985 erau batute la masina peste o sutd de fise. Tata
imi cumpdrase o masina de scris cehoslovaca, era
portabild, un fel de laptop, marca Consul. Mi-a fost
partener pand prin 1994, cand am putut avea un
calculator personal.

Ca etapd intermediara, am publicat in anul 2006
An Etymological Lexicon of the Indigenous (Thracian)
Elements in Romanian precum si alte lucrari, inclusiv
o noud editie a tezei mele de doctorat Influente roma-
ne si preromane in limbile slave de sud — observati ca
reflecta a doua pasiune a mea, limbile si culturile bal-
canice. Au mai fost si alte carti publicate atunci,
inclusiv un volum in care adunasem studiile aparute
in periodice in intervalul 1987-2005.

Probabil ca ma veti intreba ori, poate, cititorii se
vor intreba: de ce un dictionar al limbii roméne in en-
glezd? Raspunsul nu e simplu si nici comod. Evident,
initial, toate aceste studii si toate aceste lucrari de tip
dictionar au fost in roména. Dat fiind insa faptul ca
publicatiile si editurile din Roméania mi-au cam trén-
tit usa in nas, cum se spune, cu rare exceptii, m-am
decis sa traduc studiile in engleza, iar de la un mo-
ment dat incolo sd le scriu direct in englezd. Ca atare,
multe studii ale mele nu au versiune in limba roména,
au numai versiune engleza, citeva (putine) si versiune
franceza.

Pe cand pregateam An Etymological Lexicon of
the Indigenous (Thracian) Elements in Romanian mi-a
fost mai usor, adicd a fost mai rapid, sé fac o versiune
englezd decit si traduc totul in romana. In plus, stu-
diile in engleza circula mult mai bine si rapid decat
cele in romana. Este o realitate a zilelor noastre. Actu-
alul dictionar, EDR, aparut in ianuarie 2024 la editura
Peter Lang*, cuprinde, asadar, multe cuvinte-titlu din
dictionarul aparut in 2006, cu cateva corecturi si

completat cu multe alte cuvinte din toate straturile
limbii. EDR cuprinde circa 5100 cuvinte-titlu, multe
cu derivatele lor, mentionate ca atare. A apérut intr-o
serie dedicata istoriei sud-estului european supervi-
zatd de tandrul istoric cercetator Mihai Dragnea, tot-
odatd si presedintele Asociatiei de Studii Balcanice
(Balkan History Association). Mai sunt si tineri romani
care chiar fac stiinta si o si promoveaza. 1l felicit si pe
aceasta cale.

Este un volum compact, initial erau 3 volume: o
ampla introducere de vreo 250 pagini, dintre care
circa 50 pagini de referinte; circa 400 pagini de dictio-
nar propriu-zis; in final, 50 de pagini de anexe.

Am simtit nevoia unei introduceri ample in ca-
zul EDR. De fapt, este un volum in sine, l-as putea
intitula Introducere in studiul etimologic al limbii romdne.
Este un fapt neuzual, nu veti gasi, cred, un alt dictio-
nar etimologic al unei alte limbi europene care sd aiba
o introducere asa de lungd. Mi s-a parut insa absolut
necesard: etimologia romaneasca este complicatd, are
multe probleme greu de rezolvat prin simpla analiza
din perspectiva limbilor romanice ori a limbilor slave.
Substratul limbii roméane este cheia problemei si am
tot scris despre asta. Sigur, au fost unii grabiti care m-
au acuzat ca as fi ,,dacoman”. Resping ferm acuzatia:
nu sunt deloc dacoman, afirm insa raspicat ca moste-
nirea de substrat traco-dac a limbii roméne este
MULT MAI MARE decit se acceptd in mod uzual.
Fiind ,,mult mai mare” trebuia sa argumentez de ce
sustin acest lucru.

DC: Exista patru elemente principale in for-
marea limbii roméane: substratul tracic, elementul
latin, influenta slava si alte influente. Vorbiti in dic-
tionar si despre un proces de re-latinizare ce a ince-
put in sec. XIX. Puteti explica felul in care au evo-
luat intelegerea si studiul fondului tracic? Ne puteti
da exemple de cuvinte ce apartin de vechimea limbii
(fondul tracic)? Am vazut ca termenul muzical
doind, important pentru roméni, provine din acest
substrat si chiar din mostenirea lui Pre-Indo-Euro-
peana—asadar este un termen de arhaicitate
considerabilid. PAna cAnd a ,triit” limba traca?

SP: Sigur, lista de elemente autohtone este lun-
g4, sunt sute, probabil spre o mie de cuvinte. Unele nu
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sunt clar autohtone, multe insd, cateva sute, sunt fara
dubiu din substrat. Putem cita abur, bala ~ balaur,
mal, desigur doind (dialectal daind — cuvant analizat
ca atare de Hasdeu), apoi zdnd si Sdnziene. Ultimul
este un compus element latin + element autohton:
*Sanctae zenae ‘sfintele femefi, cici acesta este sensul
initial al cuvantului zdnd, ‘femei€. Prin tabuizare,
uzuald intr-o societate traditionald, s-a ajuns la ‘sfin-
tele femei’ = zane’ Tabuizarea, dupa ce s-a pierdut
sensul initial, continud in roména prin forma iele
care nu este altceva decét o grafie foneticd pentru ele,
adica ‘ele, femeile (sacre, sfinte)’

Ipoteza uzuala, desi cu epitetul ,,probabil” in
DEX, este ca ar reflecta lat. Diana. Nu este o ipoteza
plauzibila. Divinitatile antice nu sunt pastrate in
limbile romanice, cu exceptia numelor zilelor de luni
pand vineri: lunae dies = luni (in franceza lundi),
Martis dies = marti (ziua zeului Marte) etc. Aici avem
insd o credintd persistenta in astrologie, nu perpetua-
rea vreunor credinte precrestine. Nici greaca moder-
na nu pastreaza vreun teonim antic.

Sunt apoi autohtone multe cuvinte ce tin de flo-
rd si de fauna, de exemplu artar, zmeurd, musetel —
este un diminutiv al formei de bazd mugsat ‘frumos,
prezent si in numele Musat, care dd si numele unei
mari familii domnitoare a Moldovei. Din substrat
sunt ratd si mistret, viezure etc.

Exista un procent, deloc de neglijat, de adversari
ai ideii ca fondul autohton pre-roman poate fi anali-
zat, invocand ,,argumentul” ca nu avem texte vechi.
Traca nu are texte (exceptand, poate, scurtul text din
faimosul inel de la Ezerovo). Din aceastd limba ni s-
au pastrat antroponime si toponime mentionate de
scriitorii antici. Da, asa este, nu avem texte vechi. Nu
este o situatie comoda si nici de dorit, dar trebuie sa
pornim de la ceea ce avem, nu sa bocim, cum fac multi
asa-zisi ,,lingvisti de cartier”. Acest bocet incearca sa jus-
tifice, mai totdeauna, incompetenta si superficialita-
tea celor care nu au analizat acest fond stravechi. De
altfel, intr-o situatie similard, chiar identica, sunt si
albaneza si lituaniana — limbi cu care romana are ata-
tea si atitea elemente comune. Toate cele trei limbi
pastreazd forme foarte vechi dar, in acelasi timp, sunt
,»limbi tinere’, cu atestari tarzii, dupa sec. XV.

Cest la vie, cest la réalité, mais cest une réalité
vivante.

La intrebarea ,,pand cind a trdit” limba traca
este mai greu de raspuns. Cert, era o limba vie in sec.
III e.n., deoarece unii imparati romani incd adaugau
titulaturii imperiale epitetele Dacicus Maximus si
Carpicus Maximus. Sunt 7 imparati care apeleaza la
acest epitet, dintre care 4 sunt importanti si bine ates-
tati, se gasesc mentionatila p. 19 a EDR.

M-as putea opri aici. Existd insa o alta laturd a
discutiei. Asa cum sugera Hasdeu, dacii nu au murit
ci, migrand la sud de Dundre, apoi mai departe spre
vest, au contribuit la etnogeneza albaneza: s-au asezat
acolo, in arealul ilir romanizat, caruia i-au modificat
structura initiala. Ipoteza lui Hasdeu a fost ulterior
preluatd, completata si nuantata de marele lingvist
italian Giuliano Bonfante, bun cunoscator si al limbii
romane (a se vedea lucrarea sa Studii romane) si de
epigrafistul tracolog I. I. Russu. Am putea-o numi
»ipoteza Hasdeu-Bonfante-Russu”

Nu diferita de aceasta ipoteza este cea sustinuta
de scoala bulgara de tracologie: un influx tracic por-
nit dinspre muntii Bulgariei de azi va fi contribuit la
etnogeneza albaneza, deoarece traca incd se vorbea la
inceputul sec. VI, cand incep sa se deplaseze slavii de
la nord la sud.

Cele doua ipoteze nu sunt ireconciliabile: este
posibil sd fi fost, la acel moment, in sec. VI e.n., doua
nuclee de susa tracica si care sunt deplasate spre sud,
apoi spre vest, odata cu deplasarea slavilor. In aceasti
ipoteza, traca este o limba vie i azi, numai ca se chea-
ma albaneza. Sigur, nu mai este traca de acum 2-3
milenii, este o limba tracd in buna parte romanizata.
Lexicul albanezei contemporane este preponderent
romanic, urmas al ilirilor romanizati, imbogatit cu
unele elemente mai noi, de origine italiana si roma-
neascd. Este un proces firesc de ,re-latinizare’, feno-
men care afecteazd si limba roména, mai ales ince-
pand cu sec. XIX, cand sunt imprumutate multe cu-
vinte din francezd, in primul rand, dar si din italiana,
in mai mica masurd, sau sunt adaptate cuvinte lati-
nesti dupd model francez sau italian. Acest fenomen
de ,re-latinizare” aduce in romand aproximativ ace-
lasi numar de cuvinte ca si fondul vechi pastrat la ni-
vel colocvial: circa 1450 de cuvinte.

Estimarile statistice urmeaza baza de date a
DEX, pusa mie la dispozitie prin amabilitatea lui
Catélin Francu, pe atunci administrator al site-ului
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dexonline.ro. DEX nu este un dictionar etimologic,
dar baza sa de date este foarte utild intr-o tentativa de
analiza statistica. Detalii privind aceste date se gasesc
in Introducerea la EDR.

DC: Un alt lingvist contemporan care vorbeste
despre originea limbii romane este dl. Mihai Vine-
reanu. In ce privinte sunteti de acord cu dansul si in
ce aspecte il combateti?

SP: L-am cunoscut personal pe Mihai Vinereanu,
am schimbat cateva vorbe acum ceva ani. I-am pro-
pus, la un moment dat, acum vreo 10 ani, cred, sa
cooperam: baza lui de date mi-ar fi fost utild in ela-
borarea dictionarului la care lucram, ar fi grabit apa-
ritia lui. Din pécate, nu am reusit sa-1 conving, pro-
babil i-a fost teama ca ii plagiez lucrarea sau, ma rog,
chestiuni de orgoliu personal. E firesc. Metodologia
folositd de M.V. nu-mi place, analiza sa mi se pare
total haotica, amesteca fondul autohton cu cel latin.
Pare cd este adeptul teoriei realmente dacomane ca
izvorul tuturor limbilor europene este traco-daca, iar
latina ar fi o fiica a limbii trace. O asemenea abordare
imi este strdina.

I-am spus acest lucru destul de transant... Cred
ca s-a suparat, ani de zile nu mi-a mai scris. M-a feli-
citat insa dupd aparitia dictionarului. Raménem in
relatii colegiale.

Dintre lingvistii mai aproape de zilele noastre il
pot cita partial pozitiv pe Parvu Boerescu, are un fel
de lexicon al elementelor autohtone, din pacate tot
relativ haotic elaborat, plin de semne de intrebare, de
ezitari. Dar, sarind peste lipsuri, este o lucrare utila
demersului etimologic.

DC: Care sunt unele dintre dificultatile si
complexititile importante in studiul etimologiei
limbii roméne, pe care le expuneti in actualul
dictionar? Ati atins putin subiectul.

SP: O, sunt extrem de multe si de aceea Intro-
ducerea este nefiresc de lungd pentru un dictionar
etimologic. Incerc sa le enumar pe scurt.

Fondul autohton pre-roman. A fost, este si pro-
babil va fi cel mai dificil punct in analiza etimologicd
a limbii romane. Din motive neclare mie, importanta

acestui fond a fost minimalizatd, sub pretextul cd ar fi
un demers nationalist, de tip legionar! Sunt pretextele
comoditatii si ale ignorantei. Perioada legionara nu s-
a caracterizat absolut deloc prin vreun studiu relevant
in domeniul tracologiei! Extrema dreapta romaneas-
ca era un amestec de mesianism cu elemente de exal-
tare mistica de tip nazist. Nu a avut absolut nicio lega-
tura cu tracologia. De altfel, din perspectivd lingvis-
ticd, de la Hasdeu pana in anii '60 ai secolului trecut
nici nu a existat conceptul de ,tracologie” in Romania.
Politizarea tracologiei s-a facut, si la noi si in Bulgaria,
incepand cu 1972, cand si la noi, si in Bulgaria s-au
creat, oarecum simultan, institutele de tracologie.
Intre timp, au fost ,.inghitite” de structuri mai mari
ale academiilor din cele doua tari.

In acest fond autohton intra si toponimia, un
domeniu in care lingvistii romani stau rau de tot,
mult mai rau decat in Bulgaria vecina, unde studiile
de toponimie veche, pre-slavd si pre-romand, sunt
mult mai numeroase si mai coerente. La noi, putem
cita, intre lucrdrile ample: de la bun inceput depasitul
demers al lui Nicolae Draganu, Toponimie si istorie,
Cluj 1928 si Romdanii in veacurile IX-XIV pe baza
toponimiei si a onomasticii. Bucuresti: Academia
Romand, 1933. §i, tot depasitd ab initio, lucrarea lui
Iorgu Iordan Toponimia romdneascd. Bucuresti:
Editura Academiei, 1963.

La momentele respective, perioada interbelica
si ulterior, in alte tdri se studiase intens fondul stra-
vechi european, indo-european si pre-indo-european.
Exemplele mentionate mai sus sunt de tip provincial,
de-a dreptul jenante daca le analizam comparativ cu
ceea ce se facea in alte tari. latd, de exemplu, demersul
extraordinar al lui Petar Skok dedicat toponimiei din
zona Adriaticd (1950: Slavenstvo i romanstvo na jadranskim
otocima. Toponomasticka ispitivanja, Zagreb), nu mai
vorbesc de analiza toponimiei din Provence (Ch.
Rostaing, Essai sur la toponymie de la Provence,
apdruti tot in 1950). In anii ’60 si ulterior, lingvistii
bulgari au facut alte analize excelente despre toponi-
mia pre-slava si pre-romand. Si exemplele pot conti-
nua. Nimic, absolut nimic din aceste remarcabile ana-
lize nu se reflectd in lucrdrile lingvistilor romani din
sfera Institutului de Lingvistica al Academiei Romane
ori de la marile universititi din Roménia unde exista
catedre de limba roména. O spun cu regret si cu durere...
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Tendintele si cuceririle stiintei lingvistice au
trecut pe langd lingvistii romani fara sa fie bagate in
seamd! De aici rezulta si demersul lor penibil in dome-
niul etimologiei, de aici si lamentabilul dictionar eti-
mologic initiat de Academia Roména din care au apa-
rut primele doud volume, poate intre timp si al trei-
lea. Este ingrozitor sd ai o echipa mare, formatd din
zeci de oameni, care nu reusesc sa aduca la zi cerce-
tarea etimologica roméneascd, macar la nivelul celei
din Bulgaria.

In clipa in care fondul autohton este corect
explicat, prin reflex cel putin, se poate analiza mult
mai bine influenta slava, mult exagerata incd din sec.
XIX. Aici mi-au fost de ajutor cercetarile arheologice
recente ale lui Florin Curta, arheolog roman stabilit
in Statele Unite, la Universitatea din Florida, dar si de
alti arheologi, cum ar fi Eugen Silviu Teodor (cu care
am publicat in 2009 un demers interdisciplinar des-
pre slavi: Lingvistica si arheologia slavilor timpurii. O
altd vedere de la Dundrea de Jos) sau Catalin Borangic
si Alexandra Comsa - cu acestia am publicat un al
doilea demers interdisciplinar despre traci (Tracii.
Oameni, zei, rdazboaie. 2018). Cu acestia doi si cu alti
istorici si arheologi din Bulgaria, Turcia, Grecia si din
alte tdri pregatesc o Introducere in tracologie. Sper si
apara la finalul lui 2025 sau la inceput de 2026 la
aceeasi editura care mi-a publicat dictionarul, Peter
Lang. Tracologiei trebuie sa i se redea cumva demni-
tatea, dupa ce a fost balacarita, sa zic asa, de tot felul
de jocuri politice din perioada comunista, si in Roma-
nia, ¢i in Bulgaria. Incepand cu 1990, tracologia a
inceput sa fie atacata de tot soiul de snobi incompe-
tenti sub pretextul respingerii ideologiei comuniste si
ca reactie la intruziunea politicului in stiintele
umaniste.

Odata clarificate aceste lucruri, se poate analiza
mai bine si fondul latin, cel mai important in limba
romana, dar nu singurul. Statistic, ordinea in care
sunt reprezentate straturile lingvistice in limba roma-
nd este urmatoarea: circa 1440 elemente latine vechi
(si cam tot atitea elemente prin ,re-latinizarea” din
sec. XIX), probabil spre o mie de elemente autohtone
preromane (traco-dace), in jur de 500-600 elemente
slave autentice (nu pseudo-slavisme, cu observatia ca
multe sunt iesite din uz), citeva sute de diverse alte
elemente, multe iesite din uz: maghiare, otomane etc.

Am in Introducerea la EDR o discutie pe tema aceasta.
In sfarsit, dacid analizim corect aceste elemente,
putem reconstitui un inventar fonetic al romanei stra-
vechi, unde a existat cel putin un fonem, un sunet,
specific pe care lingvistii il numesc laringald. Eu cred
ca a fost, mai degraba, o spiranta velard. Dar discutia
devine, cred, prea tehnica, asadar ma opresc. Am scris
despre acest detaliu al foneticii roméanei vechi acum
multi ani; niciun lingvist romdn nu a reactionat, pozi-
tiv sau negativ, la ipoteza mea.

DC: Daca exista alte aspecte pe care doriti sd le
relevati sau precizari pe care doriti sa le aduceti, va
rog sa ne spuneti.

SP: Ei, sunt multe de povestit, de analizat, de
criticat. Deoarece am ajuns la véarsta cand m-am cam
plictisit sa fiu elegant si sa astept, pot fi mai acid un
pic.

Mi se pare inadmisibil ca Academia Romana sa
publice o singura istorie a limbii romane, consistentad
e drept, in doua volume, dar aparute in 1965 si, res-
pectiv, 1969. In acel al doilea volum, Cicerone
Poghirc, prima oara de la Hagdeu incoace, abordeaza
coerent mostenirea autohtona, pe care mai toti, si
inainte si dupa aparitia acestei lucrari, au minimali-
zat-o si ironizat-o, invocand ca analiza acestui fond a
fost exageratd. Pai situatia este tocmai inversd: nu
numai cd nu a fost exageratd, a fost minimalizata si
continua sa fie pand azi. Sigur, nu s-a intdmplat asta si
in EDR dar, cum se spune, cu o floare nu se face pri-
mavara. De la aparitia acelei istorii a trecut insa mai
mult de o jumatate de secol! E drept, au mai aparut si
alte istorii ale limbii romane... Pe cea a lui Gh.
Ivanescu (1980) o consider, de fapt, cea mai buna de
pand acum. Dar si de atunci a trecut aproape juma-
tate de secol!

DEX nu este un dictionar etimologic, iar site-ul
dexonline.ro nu este girat si supervizat de Academia
Romana, cum s-ar putea crede, ci de un grup de entu-
ziasti. Etimologiile mentionate acolo sunt, in multe
cazuri, eronate, superficial prezentate, confuze. De
exemplu, sintagma ,.et. nec” (etimologie necunoscu-
ta) este folositd alandala pentru multe elemente de
substrat, pentru cuvinte cu mai multe explicatii,
pentru cuvinte cu situatie, totusi, clard, dar si aiurea,
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pur si simplu fard justificare. Discut situatia in
introducerea la EDR. Noul dictionar etimologic
initiat de Academie nu-mi face concurentd, in ciuda
faptului cd au lucrat la el, de decenii, zeci de cerceta-
tori. Daca nu ai metodologie, dacd nu cunosti marile
cuceriri ale stiintei lingvistice, daca esti plasat un-
deva intr-o epoca pre-hasdeuana, sigur ca nu poate
iesi nimic bun, solid, ,reliable’ cum se spune in
engleza. Dar datele stranse pentru acest dictionar ar
putea fi folosite ulterior.

Cat de precara este analiza etimologica din
Romania ultimelor decenii, de fapt de dupa Hasdeu,
reiese si din stilul abordérii etimologiilor in Dictio-
narul Academiei (DA) in prima serie, supervizata de
Sextil Puscariu, fatda de felul cum apare dupa 1948,
in seria giratd de comunisti. O catastrofd! Dictio-
narul a fost finalizat DUPA UN SECOL! Acum ar fi
necesara o echipa de cercetatori tineri care sa-1 adu-
ca la un numitor comun din punct de vedere con-
ceptual. Altminteri, dacd lasam la o parte partea
etimologicd, avem - in sfarsit — un dictionar-tezaur
al limbii roméne. Mécar atat.

Sigur, colegii de la Institutul de Lingvisticd se
vor supara pe mine, colegii de la catedra de roméana
a Universitatii din Bucuresti, de la alte catedre de
profil din tara: cei de la Cluj, de la Iasi... Spun toate
acestea cu nepldcere, indurerat de nivelul realmente
scazut al cercetdrii etimologice de la noi, care incepe
asa de frumos cu Hasdeu si decade brusc dupi
moartea lui, in anul 1907. De fapt, dupa moartea
fiicei sale Iulia, in 1888, la 19 ani neimpliniti. Dupa
acest moment, Hasdeu se ocupa de spiritism, fiind si
autorul primului tratat de spiritism in limba
romand, din céte stiu eu. L-am vazut la muzeul din
Campina. Este primul care a scris o introducere in
analiza comparatd a limbilor indo-europene, primul
tracolog autentic (sigur, are si explicatii greu de
acceptat, dar are multe stralucite), primul care
explicd originea albanezilor, editor de texte slave
vechi (cunostea toate limbile slave, vorbind in
familie polona si rusa, dar si lituaniana) etc. O figura
colosald. Am vézut indivizi pafaristi care il critica pe
Hasdeu. Le-as recomanda ca, mai intai, sa aprofun-
deze scrierile lui Hasdeu, apoi sd taca multi ani,
pana cand ajung, daca ajung, la nivelul lui. Dacd nu,
sa taca perpetuu.

Hasdeu a fost recuperat, sd zic asa, in a doua parte a
anilor ’60 si in anii 70, mai ales prin eforturile a doi
lingvisti de atunci, Cicerone Poghirc si Grigore
Brancus. In ultimii ani, a reintrat intr-un con de
umbrd din diverse motive pe care nu le mai analizez.
Snobismul si ingdmfarea nu sunt amicii stiintelor.

Ce mi-as dori acum? Sa finalizez introducerea
in tracologie amintitd mai sus si, daca mai apuc, un
dictionar etimologic toponimic. Si apoi sa exclam, in
acord cu Marele Poet:

Ar trebui un cantec incdpator, precum
Fosnirea matasoasa a marilor cu sare...

DC: Inchei prin a observa ci ne aflim intr-un mo-
ment in care stiintele umaniste sufera taieri de
fonduri in multe institutii, iar in anii din urma lim-
ba roména a fost eliminata din programul de studiu
al unor universititi americane, lucru profund re-
gretabil, in opinia mea. Sper ca studiul dvs. in limba
englezd, accesibil publicului international, va sus-
cita interesul multor romani si striini. Imi pare o
achizitie perfecta si pentru departamentele de limbi
romanice din universitati. Va multumesc pentru
interviu si pentru eruditul, indelungatul efort intru
realizarea acestei lucrari de mare valoare.

7 martie 2024

* Grupul editorial Peter Lang este un editor interna-
tional, specializat in publicarea scrierilor universitare
in domeniul umanist si stiintelor sociale. Grupul de
editare are sediul central la Lausanne, in Elvetia, la
Berlin, Bern, Bruxelles, Oxford si New York si birouri
editoriale la Viena, Dublin, Varsovia si Istanbul. Gru-
pul publica peste 1.400 de titluri academice anual, in-
cluzand monografii, antologii, diserta-tii si manuale,
atat in format tipdrit, cat si in formate digitale, cum
ar fi carti electronice si acces deschis.
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